Spurensuche oder : Niewieder Orange
Tell 1: Die Ausgangslage

Staub, Schmutz, Larm. Mit diesen Widrigkeiten hatide Angehdrigen des Oberlandesge-
richts und diejenigen, die wahrend der vergangeineieinhalb Jahre das Gericht aufsuchen
mussten, zu kdmpfen. Die Toleranz und Geduld, tBeBeetroffenen wahrend der Sanie-
rungsphase gezeigt haben, wird heute belohnt dlieckomplette Renovierung der Raume,
die vollstandige Verkabelung und die Erneuerundigraeile der Haustechnik. Nicht nur
Besucher sondern auch diejenigen, die das Gesaghidlich betreten, treffen im originalge-
treu restaurierten Haupttreppenhaus ein wahres @hstiick an. Auch in einzelnen Sit-
zungssalen wurden alte Wand- und Deckenmaleraabevpll wiederhergestellt. Nur die we-
nigsten wissen, welch interessante und verschltngésge zu diesem Erscheinungsbild fuhr-
ten.

- Die Ausgangslage

Die vor der Restaurierung vorgefundene orange fedmogg des Haupttreppenhauses wird im
September 1981 in den Akten des Rheinischen Anitd3dnkmalpflege nach der im Som-
mer 1981 aus Anlass des 75-jahrigen Jubilaums dafihrten Renovierung des Treppen-
hauses des Oberlandesgerichts als Wiederholunthidesrisch falschen Fassung" kommen-
tiert. Gegenluber dem Staatshochbauamt brachterudéchst nicht mit der Angelegenheit
befassten Vertreter des Rheinischen Amtes fur Dahilege ihre Verwunderung "Uber die
fur das Baudenkmal und die qualitatatsvollen Inaanre vollig befremdende Farbgebung”
zum Ausdruck. Nach Gesprachen mit Vertretern desrl@hdesgerichts Disseldorf wurde
vermerkt, es sei bestatigt worden, "dasdass maBidsehaltung des Landeskonservators
diskutiert aber fur "lastig" befunden habe — nuaraduch nicht zufrieden ware". Schliellich
vereinbarte man, bei allen ferneren Malinahmen dastRheinische Amt fir Denkmalpflege
einzuschalten.

"Die Wande und Decken in den Dienstraumen, Sitzséigsa, Fluren und im Haupttreppen-
haus einschl. Kuppelbereich erhalten einen neuestriéh. Der vorhandene Anstrich muss
bei Bedarf entfernt werden". Darin erschopften singeachtet der 1981 getroffenen
Vereeinbarung die Vorgaben in dem Erlauterungsbberur Haushaltsunterlage fir die Sa-
nierungsarbeiten in den Gebauden des OberlandelsgeDisseldorf. Weder wurden Raume
mit besonderem gestalterischen Anspruch ausgewresdnVorgaben zu Material und
Farbwahl unter dem Punkt Innenraumgestaltung getmach

Im Zuge der rasch nach Beginnn der Arbeiten aufgenenen Baubesprechungen war die
Frage, wie sich das Staatliche Bauamt Dusseldilig Farbgestaltung des Altbaus vorstellte,
ein haufig diskutiertes Thema. Die Antworten wak&r und eindeutig: es sollte ein Sanie-
rungsanstrich tber alles gelegt, die Farbwahl e ¢Prasidenten des Oberlandesgerichts und
der Denkmalpflege (also der Bezirksregierung Diggsélund dem Landschaftsverband
Rheinland, speziell dem Rheinischen Amt fir Denlpfiedie) abgestimmt werden. Die Ant-
worten auf die eher rhetorisch gemeinte Frage sobieder der Farbton orange sein musse,
machten deutlich, dass es nicht so einfach seidaeyidlas Farbkonzept zu &ndern .

Die extrem enge Kalkulation der Sanierungskostemnléih gesamten Gebaudekomplex

(Hochhaus, Altbau, Dienstvilla) und die haushatistkche Vorgabe, den Gesamtbetrag nicht
zu Uberschreiten, lieBen nur wenig Spielraum. Alkerlegungen gingen ungeachtet der Ver-
einbarungen des Jahres 1981 dahin, erneut einelichgigchlicht und einheitlich gehaltenen



Anstrich der Flure und des Haupttreppenhauses &uszmn. Mangels konkreter Erkenntnisse
zur urspringlichen Gestaltung des unter Denkmatgdtehenden Objekts wurde Uberdies
darauf verwiesen, dass die Denkmalbehdrden dagemé&bnnten, die vorgefundene Farbge-
bung fir denkmalwiirdig zu halten, da der Farbt@nge Ausdruck einer bestimmten Epoche
und ihres Zeitgeistes sein konnte. Sollte die vadeae, als unbefriedigend empfundene
Farbgebung keinen Bestand haben, mussten Anhakiispfiim die frihere Gestaltung des
Treppenhauses gefunden werden. Die Suche nach Argamund Belegen begann.



